Tribunal Supremo. Sentencia nim. 386/2011 de 18 de abril.

RESUMEN

Legitimidad de la entrada por la Policia en vivienda tras una explosion e incendio.
Hallazgos inevitables seguidos de mandamiento de entrada y registro.

I. ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO

El Juzgado de Instruccion nim. 18 de los de Madrid, inco6 Procedimiento Abreviado
con el nimero 5116/2007, contra Damaso, y una vez concluso lo remitié a la Audiencia
Provincial de Madrid (Sec. Cuarta) que, con fecha veintiocho de abril de dos mil diez,
dict6 sentencia que contiene los siguientes

HECHOS PROBADOS:

A) Probado y asi se declara que, aproximadamente sobre las 20:57 horas del dia
12.08.07, en la vivienda sita en la madrilefia CALLEOOO, n°® NUMOOO, portal NUMO0O01,
NUMO002 NUMOO03 , que desde el 1.08.05 estaba alquilada por sus propietarios al
acusado, Damaso , mayor de edad, en situacion regular en Espafia y sin antecedentes
penales, cuando éste se encontraba en la cocina con la vitrocerdmica encendida,
manipulando en una olla de cristal productos quimicos tales como alcohol de 96°,
acetona y cocaina, para su destino al tréafico ilicito, se produjo una explosion y posterior
incendio, cuyas causas exactas no han sido suficientemente determinadas, pero cuyo
foco se centra en la vitroceramica, y cuya fuente en los productos quimicos encontrados,
alcohol y acetona, que al ser altamente volatiles, con el calor explosionan, estando
descartado el origen en la caldera de gas, asi como en la instalacion eléctrica, pues en el
examen macroscopico de la misma, no se observaron indicios de calentamiento interno,
estando Unicamente afectada por el calor la tapa de plastico que cubre las conexiones
eléctricas.

La deflagracion produjo que la vitroceramica quedara arrancada de su posicion
original, asi como que el horno, ubicado debajo de aquélla, quedara desencajado del
mueble que lo aloja, y restos de cristal de la olla en la que se estaban cocinando las
sustancias esparcidos por el suelo; y produjo una onda expansiva que fracturé el cristal
de la ventana de aluminio del interior de la cocina, arranco las lamas metélicas
exteriores del cerramiento de ventilacion de las tres ventanas frontales de la terraza-
tendedero, proyectandolas al exterior, asi como la puerta de acceso a la cocina, cuya
parte central fue también arrancada, y el marco de la misma desencajado y desplazado
hacia fuera (hacia el pasillo). Debido al fuego y al humo se produjeron importantes
dafios en los muebles de madera de la cocina, en el techo, que presentaba diversas
grietas, y diversos recipientes de plastico afectados por calor.



El acusado resulté gravemente herido por la explosion y posterior incendio,
dirigiéndose al bafio ubicado en el dormitorio principal donde se despojé de la camiseta
quemada que vestia y sofocé el fuego de la misma en la bafiera, quedando parcialmente
guemada la cortina azul de la bafiera, y restos de sangre del acusado en el suelo y parte
exterior de la bafiera, y arrojando éste por el water, la sustancia estupefaciente que tenia
para manipular, quedando restos en la taza y en el interior. A continuacion, y tras coger
un fajo de billetes, en concreto 1.900 euros, distribuidos en 38 billetes de 50 euros, huyé
de la vivienda, dejando varias huellas de sangre, y en el camino que va desde el portal
del edificio de la vivienda hasta la puerta de salida de la urbanizacion, perdio el fajo de
billetes, que fue hallado por un vecino quién hizo entrega del mismo a los agentes
policiales que se personaron en el lugar, y las chanclas que calzaba, estando la del pie
derecho impregnada en sangre, siendo trasladado por sus familiares antes de finalizar el
dia 12 a la Clinica Ruber, donde manifesté que habia sufrido las quemaduras en una
barbacoa, y desde donde le derivaron al hospital de la Paz, quedando ingresado en la
Unidad de Quemados, al presentar quemaduras por llama subdérmicas en un 50% de la
superficie corporal, precisando de cuatro intervenciones quirdrgicas por el servicio de
cirugia plastica y reparadora, siendo dado de alta el 26.11.07.

Los vecinos tras oir la explosion dieron aviso a las 20:57 horas a los bomberos y
policia, sin que conste que los bomberos, que llegaron primero, tuvieran que forzar la
puerta de entrada a la vivienda, pues ésta debio quedar abierta en la huida precipitada
del acusado, acudiendo varios vecinos para intentar sofocar el incendio utilizando para
ello varios extintores. Cuando los agentes de la policia componentes del Indicativo
NUMOO04 acuden a la vivienda minutos después, la puerta estaba abierta, observando a
los bomberos que realizaban soluciones preventivas, como comprobar que no existe
otro foco de incendio, cortar el gas, la luz y el agua, procediendo los agentes policiales a
inspeccionar la vivienda para comprobar que no quedaba ninguna persona o ser Vivo en
su interior, pudiendo observar en la cocina restos de sustancia pulverulenta blanca en
diversos recipientes, asi como varias mascarillas y botellas de alcohol quemadas, y
varias cajas conteniendo mas botellas en el pasillo, y en el bafio del fondo la presencia
de sangre seca junto con una camiseta quemada dentro de la bafiera y mas restos de
sustancia blanca pulverulenta encima de la taza del vater y en su interior,
comunicandolo al instructor de las diligencias, y solicitando a los bomberos que
abandonasen la vivienda, lo que éstos verificaron a las 21.41 horas, de conformidad con
los agentes policiales.

El instructor de las diligencias se personé en el lugar realizando la prueba del
narco test a la sustancia hallada en la taza del water, que al dar positivo a la cocaina, tras
coger cuatro pasaportes que se encontraban en el taquillén de la entrada (pasaporte
colombiano a nombre de Damaso , n°® NUMOO5 ; pasaporte colombiano a nombre de
Teresa, n° NUMOOG6 ; pasaporte colombiano a nombre de Agustina , n° NUMOO07 , y
pasaporte Venezolano, a nombre de Juan Francisco ), a fin de poder identificar a la
persona que habia salido malherida de la vivienda, procedieron a cerrar la vivienda con
las llaves que le facilitaron los duefios del piso que se personaron en el lugar,
precintandola con cinta de la DGP y custodiandola, solicitdndose al Juzgado de Guardia
por el Grupo XV UDYCO mandamiento de entrada y registro, que autorizado por auto
de 13.08.07 del Juzgado de Instrucciéon n° 49 de Madrid, se llevo a cabo a las 14:35
horas de ese dia, encontrando en la cocina :

Tres mascarillas; una fuente de cristal que contiene polvo blanco, al que se le
aplico el narco-test dando positivo a la cocaina; cuatro cintas de embalar; una brocha
con restos a los que se aplico el narco-test dando positivo a la cocaina, un bol con un



trapo con restos de polvo blanco, que al aplicarle el narco-test dio positivo a la cocaina;
un barrefio gris que contiene algodones y trapos que dan positivo a la cocaina al
aplicarles el narco-test; una botella de alcohol de 96°; un recipiente de plastico blanco
grande conteniendo restos de polvo que al serle aplicado el narco-test, dio positivo a la
cocaina; un cucharén con restos de polvo blanco, que aplicado el narco-test, dio positivo
a la cocaina; dos cuchillos de cocina con restos de polvo blanco, que igualmente dieron
positivo a la cocaina al serle aplicado el narco-test; una espatula con restos de polvo
blanco, que al serle aplicado el narco-test dio positivo a la cocaina; una bandeja de
cristal con restos de polvo blanco, que igualmente dio positivo a la cocaina al aplicar el
narco-test ; 8 botellas de acetona de 1 litro cada una, que se hallaban cerradas y otra
abierta con aproximadamente 1/5 de contenido.

En el recibidor se encontraron 16 botellas de un litro de alcohol de 96° vacias.

En la primera habitacion, a la derecha del pasillo, se hallaron: 47 botellas llenas
de un litro de alcohol de 96°; 6 botellas vacias de alcohol de 96°,

En la segunda habitacion, a la izquierda del pasillo, se hallaron: 44 relojes
"TIME FORCE"; 11 relojes "GUES"; 1 reloj "NAUTICA".

En el dormitorio principal: en la comoda, dos pasaportes colombianos, uno a
nombre de Damaso, y otro a nombre de Esteban; 1 reloj CARTIER dorado;1 reloj
BULGARI negro, 2 relojes JAGUAR; 1 reloj RAYMOND WELL;1 reloj
TECHNOMARINE; 1 pulsera de eslabones dorada.

En el cuarto de bafio de este dormitorio principal, en el water, se encontré polvo
blanco, tanto dentro como fuera, y aplicado él narco-test, dio positivo a la cocaina.

En el pasillo, se hallaron tres recipientes pequefios de plastico, con restos de
polvo blanco al que se le aplicé el narco-test, dando positivo a la cocaina.

En el salon se hallaron: una bascula marca SALTER a la que se aplico el narco-
test y dio positivo a la cocaina; 1 bascula marca PS50, que al aplicarle el narco-test dio
positivo asi mismo a la cocaina; 1 recipiente de plastico blanco que igualmente dio
positivo a la cocaina al serle aplicado el narco-test.

Los restos de cocaina que pudieron recogerse de los distintos recipientes y
utensilios, alcanz6 un peso total de 62'1 gramos (peso neto), con una pureza del 02% vy
1'4%, mientras que los restos hallados en la taza del water y en una bolsa de plastico
alcanzaron los 3'6 gramos (peso neto) con una pureza del 69'6%. El valor que hubiera
alcanzando dicha sustancia en el mercado ilicito en su venta por dosis, asciende a
481'87 euros.

Los relojes y el dinero intervenidos son fruto de esta actividad ilicita.

B) Asi mismo se hallaron un total de 6 pasaportes, cinco de ellos de Colombia, entre
ellos dos a nombre del acusado y con su fotografia, uno expedido en Madrid el 21.12.04
por extravio del anterior, y otro expedido el 22.01.07 en Pereira (Colombia) que
reemplaza a otro anterior expedido el 8.04.1999 por deterioro del mismo; junto a los
cuales se encontrd otro venezolano con la misma fotografia del acusado y a nombre de
Juan Francisco, reflejando como fecha de expedicion el 20.12.2001 y fecha de
vencimiento el 20.12.06, y constando como fecha del dltimo viaje realizado el 14.10.04,
que tras su estudio por el Grupo de Documentoscopia de la Brigada Provincial de
Policia Cientifica, resultaron ser todos auténticos, a excepcion de la pagina biografica



del pasaporte de la Republica de Venezuela, que contenia la fotografia del acusado, que
era integramente falsa. El pasaporte, aunque caducado mantiene la funcién de
identificacion.

SEGUNDO
La Audiencia de instancia dicto el siguiente pronunciamiento:
FALLAMOS:

Que debemos CONDENAR Y CONDENAMOS a Dédmaso como responsable
en concepto de autor de un delito CONTRA LA SALUD PUBLICA REFERIDO A
SUSTANCIAS QUE CAUSAN GRAVE DANO A LA SALUD, ya definido, sin la
concurrencia de circunstancias modificativas de la responsabilidad criminal, a las penas
de CUATRO afios y SEIS meses de prision, [...].

Asimismo, LE CONDENAMOS como autor de un delito de FALSEDAD EN
DOCUMENTO OFICIAL, ya definido, sin la concurrencia de circunstancias de la
responsabilidad criminal, [...].

Il. FUNDAMENTOS DE DERECHO DE INTERES

Notificada la Sentencia a las partes, se preparo6 recurso de casacion por quebrantamiento
de forma, infraccion de ley y vulneracidn de precepto constitucional, por el recurrente,
que se tuvieron por anunciados, remitiéndose a esta Sala Segunda del Tribunal Supremo
las certificaciones necesarias para su sustanciacién y resolucion, formandose el
correspondiente rollo y formalizandose los recursos, alegando los motivos siguientes:

RECURSO INTERPUESTO POR DAMASO:

En el motivo cuarto se alega la vulneracion del derecho fundamental a la
inviolabilidad del domicilio del art. 18.2 de la Constitucion Espafiola, y en consecuencia
la derivada ilicitud de los hallazgos obtenidos por la Policia, que constituyen el soporte
probatorio del relato historico en lo que atafie a la posesion y tenencia de elementos y
sustancias estupefacientes, y a la ocupacion del documento oficial falsificado.

Alega el recurrente que la primera entrada de la Policia en su domicilio no tenia
justificacion una vez que los bomberos habian sofocado el incendio y revisado la casa.
La argumentacion ya expuesta ante la sala de instancia y resuelta desestimatoriamente
por ella reitera la misma tesis sin desvirtuar los argumentos desestimatorios de la
Sentencia.

En efecto, en la vivienda se habia producido una gran explosién, seguida de
incendio, que exigié como primera medida la intervencion de los bomberos para la
extincion de las llamas. Pero una vez hecho su trabajo no por ello quedaba
impedida la Policia de realizar el suyo, entrando en el lugar donde habia habido
una gran explosion, de origen todavia en ese momento desconocido. La Ley Organica
2/86 de 13 de marzo obliga a las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad a actuar "con la
decision necesaria y sin demora cuando de ella dependa evitar dafio grave, inmediato e



irreparable; rigiéndose al hacerlo por los principios de congruencia, oportunidad y
proporcionalidad en la utilizacion de los medios a su alcance”. Y el art. 21.3 de la Ley
Orgénica 1/1992 de 21 de febrero especificamente declara causa legitima para la entrada
en un domicilio la necesidad de evitar dafios inminentes y graves a las personas y a las
cosas en supuestos de catéastrofes, calamidad, ruina inminente" u otros semejantes de
extrema y urgente necesidad"”. Obvio es decir que un incendio precedido de una gran
explosion, justifica la entrada de la Policia, como accion necesaria, oportuna y
proporcionada y que la accion de los bomberos que entraron en primer lugar para apagar
el fuego como necesidad inmediata no exime a la Policia de inspeccionar y
comprobar lo necesario para eliminar en su caso la permanencia del riesgo,
maxime cuando el origen de la explosién no estaba todavia determinada y no era
descartable por tanto su repeticion.

A partir de esa legitima entrada policial, los Agentes encontraron productos
altamente inflamables y sustancias que pudieran ser estupefacientes; hallazgo inevitable
a la vista de los Agentes que les determiné a variar la naturaleza de su inspeccion,
por lo cual, dando cuenta al Juzgado de Instruccion de los indicios existentes,
solicitaron del érgano judicial un mandamiento de entrada, concedido por Auto
motivado, dirigido ya la realizacion de un registro para la busqueda de datos y
elementos relevantes en la investigacion criminal de un posible delito de trafico de
drogas.

No hay por tanto vulneracion del derecho a la inviolabilidad del domicilio
en la primera entrada, justificada por la explosién e incendio en la vivienda, ni
tampoco en la segunda entrada ordenada por decision judicial, que permitid la
ocupacion de los elementos y sustancias cuya posesion por el acusado la Sentencia
declara probados.

[..]

. FALLO

SENTENCIA

Que debemos declarar y declaramos NO HABER LUGAR al recurso de casacion
interpuesto por Ddmaso, contra Sentencia dictada por la Seccion Cuarta de la Audiencia
Provincial de Madrid, que le condend por un delito contra la salud pablica referido a
sustancias que causan grave dafio a la salud; condenandole al pago de las costas
ocasionadas en este recurso [...].



