STS num. 722/2007 (Sala de lo Penal, Seccidn 1), de 12 septiembre
RESUMEN
El Tribunal Supremo considera que la simple posesion de una tarjeta de crédito

falsificada no implica un delito de tenencia de moneda falsa, aunque si cabe imputar a
ese individuo el delito de falsedad en documento mercantil.

ANTECEDENTES DE HECHO

[...] "UNICO.- Se estima probado que Benjamin mayor de edad, alrededor de las 23.00 horas
del dia 19 de enero de 2005, efectudé una compra por importe de 16,40 euros en la estacion de
servicio de Vinyols sita en la carretera N-340 pagando con la tarjeta n°® NUMOO0O.-Benjamin
fue detenido el mismo dia por la Guardia Civil, la cual habia sido alertada de que el mismo
habia intentado repostar gasolina con una tarjeta falsa por un empleado de la gasolinera de
Repsol en el Cami de los Pascuales de Salou. En el momento de la detencidn, el acusado tenia
en su poder dos tarjetas de crédito emitidas a nombre de Agustin con nimero NUMOQO y
NUMOO1 respectivamente. Asimismo se encontr6 en su poder una carta de identidad belga a
nombre de Agustin, para cuya elaboracion Benjamin habia aportado una fotografia suya.-
Analizadas pericialmente las tarjetas de crédito y la carta de identidad, resultaron falsas.-
Benjamin ya habia sido detenido en Palma de Mallorca, en agosto de 2004, junto a otros
individuos, por delitos de falsedad y asociacion ilicita para delinquir, ocupandosele diversos
documentos falsos en los que aparecia su fotografia, y habiéndose encontrado en el vehiculo
en el que se encontraban tarjetas de crédito dobladas". (sic)

[..]

"FALLO: CONDENAMOS a Benjamin como autor responsable de un delito de tenencia de
moneda falsa [...], un delito continuado de falsedad en documento oficial y en documento
mercantil [...], en concurso medial con una falta de estafa [...]". (sic)

Tercero.- Notificada la sentencia a las partes, se preparo recurso de casacion [...].

FUNDAMENTOS DE DERECHO DE INTERES

Primero.- La sentencia de 29 de Noviembre de 2006 de la Seccion Il de la Audiencia
Provincial de Tarragona, condeno a Benjamin como autor de un delito de moneda falsa del art.
386 en relacion con el art. 387 Cpenal asi como de un delito continuado de falsedad en
documento oficial y en documento mercantil, de los arts. 392 y 390-3° Cpenal en concurso
medial con una falta de estafa. [...]

Los hechos se refieren a la ocupacién el dia 19 de Enero de 2005 en poder del recurrente de
dos tarjetas de crédito emitidas a nombre de Agustin asi como un documento de identidad a
nombre de la indicada persona en la que el recurrente habia facilitado una foto suya. Las
tarjetas y el documento de identidad eran falsos.

El recurrente efectué compras por importe de 16'40 euros con una de las expresadas tarjetas.
Se ha formalizado recurso de casacion por el condenado [...]

Segundo.- [...] En relacién al delito de tenencia de moneda falsa, se dice que no se ha
acreditado que el recurrente tuviera conocimiento de la falsedad de las dos tarjetas de crédito



que a nombre de Agustin se le ocuparon. Se dice que el Tribunal al suponer tal conocimiento
ha violado el principio de in dubio pro reo.

En relacidn a la calificacion juridico-penal que debe merecer esa tenencia de tarjeta de crédito,
es lo cierto que seriamente no pueda cuestionarse la razonabilidad de la inferencia extraida por
el Tribunal en el sentido de que el recurrente conocia que estaba poseyendo unas tarjetas de
crédito a nombre de otra persona, tarjetas que utiliz6 en su favor, con el soporte de la
exhibicion del documento de identidad a nombre del citado Agustin en el que constaba la foto
del recurrente.

Se dice que se lesiono el principio in dubio pro reo. De entrada, hay que recordar que este
principio o regla de juicio de la valoracion de los hechos impone al Tribunal la tesis
absolutoria cuando dude el mismo y no pueda alcanzar el axiomatico juicio de certeza sobre la
autoria del concernido en relacién al delito que se trate.

En el caso de autos, el Tribunal no dudé como se deriva de la lectura del f.jdco. primero, y en
esa situacion no puede traerse a colacion dicho principio, ni menos pretender que el Tribunal
estd obligado a dudar como parece insinuar el recurrente.

Por lo que se refiere al delito de falsedad continuado en documento de identidad y mercantil,
se argumenta en sentido analogo, pretendiendo un deber del Tribunal a dudar.

En definitiva, de la contundencia de los hechos, singularmente de la ocupacién de las
tarjetas y documentos al propio recurrente quien utiliza la tarjeta de crédito y firmé la
adquisicion efectuada identificAandose como Agustin, se patentiza una prueba de cargo
vélida y suficiente para provocar el decaimiento de la presuncion de inocencia, sin
afectacion alguna del principio o regla de juicio de in dubio pro reo.

No existio vacio probatorio.
Procede la desestimacion del motivo.

Tercero.- [...] Esta cuestion ya ha sido traida al Tribunal en varias ocasiones, y sin perjuicio
de reconocer la existencia de un Pleno no Jurisdiccional de Sala --de 27 de Marzo 1998-- en el
qgue se acordd que era atipico el uso en Espafia de un documento de identidad u oficial
falsificado en el extranjero, salvo que se presente en juicio 0 se use para perjudicar a un
tercero, tal doctrina puede estimarse superada por las obligaciones internacionales contraidas
por Espafia en el concreto apartado de exigir una correcta identificacion de todas las personas
gue se encuentren en Espafia, obligacién de la que se han hecho eco numerosas sentencias de
esta Sala en el sentido de estimar que tales ocultaciones de la identidad siempre afectan al
crédito y seriedad e interés de Espafia que se encuentran intimamente enlazados con los de los
demaés paises que conforman la Unién Europea. [...]

Cuarto.- El tercer motivo, cuestiona la equiparacion que se efecta en la sentencia entre
la tenencia de dinero o moneda falsa para su expedicion o distribucién con la tenencia de
tarjeta de crédito.

El art. 387 equipara las acciones descritas en el art. 386—falsificacion / fabricacion de
moneda-- con la fabricacion de tarjeta de crédito. [...]

Es claro que tal equiparacion no es posible en relacion a la tenencia de moneda falsa
para su expedicion o distribucion, Una tarjeta falsa no se "'tiene' para transmitirla, sino



gue se usa para obtener dinero o bienes. Por ello la equiparacion sélo es posible respecto
de las actividades relativas a la fabricacion.

En la causa, el Ministerio Fiscal acusa al recurrente como autor de un delito de fabricacion de
moneda que el Tribunal no estimoé concerniente "....sin embargo, a pesar de que las tarjetas de
crédito estan expedidas a nombre de la identidad que consta en la documentacion falsa en la
que se haya incorporado la fotografia del acusado, no existen pruebas suficientes para estimar
acreditada sin lugar a duda la participacion del acusado en la falsificacion de la tarjeta....”

En esta situacion, condena por el tipo atenuado de tenencia de moneda falsa. Ello no es
posible porque la equiparacion genérica del art. 387 no abarca al caso concreto de la tenencia
de moneda falsa. Existe una reiterada doctrina de esta Sala que asi lo tiene declarado:

"....Respecto a la tenencia de tarjetas de crédito, la tipica del delito de falsificacion de
moneda es aquella detentada para su expedicion o distribucidn, se entiende de las
tarjetas detentadas, quedando al margen de la conducta del delito de falsificacién de
moneda la detentacion para su utilizacion como instrumento de pago o, en general su
utilizacion como instrumento mercantil en estos casos esa utilizacion podra ser
subsumida en el delito de falsedad en documento mercantil y en la estafa, pero no dara
lugar a la subsuncion en el delito de falsedad monetaria....".

En definitiva, o el tenedor de la tarjeta es considerado como fabricante de la tarjeta --a
la vista de las prueba-- y como tal condenado por fabricacion de moneda, o en otro caso,
la sola tenencia no permite la equiparacion con la tenencia de moneda falsa, y si solo
puede dar vida --como en este caso-- a los delitos de falsificacion de documento
mercantil.

Procede en consecuencia la absolucion del recurrente por este motivo, lo que se acordaré en la
segunda sentencia.

FALLO

Que debemos declarar y declaramos HABER LUGAR al recurso de casacion formalizado por
la representacion de Benjamin contra la sentencia dictada por la Audiencia Provincial de
Tarragona. [...]

Que debemos absolver y absolvemos al recurrente Benjamin del delito de tenencia de moneda
falsa de que fue condenado en la instancia, dejando sin efecto la pena de prision que se le
impuso por este delito [...].



